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Dotyczy pisma nr ZW1. 6220.1.15.2022. TG z dnia 27.09.2023 r, W zw:qzku
z wezwaniem RDOS o sygn. RDOS-GD-WO0O. 4220 628.2023.AGH.1 z dnia 18.09.2023 r.
-oraz PGW Wody Polskie znak GD.ZZS.4.435. 21 5.2022.KN z dnia 18.09.2023 r.

W zwigzku z ww. wezwaniem. wyjasniam:
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1 Ad.1. W zakresie wezwania PGW Wody Folskie znak GD.ZZS.4.435.215.2022.KN z'dnia ‘
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1. Planowané zamierzenie zlokalizowane jest w obszarze JCWP o kodzie PLRW
20001029845, nazwa: Wietcisa z Rutkownicg oraz JCWPd PLGW200028. Karty
charakterystyk stanowig zatgczniki nr 1 (JCWP), i nr 2 (JCWPd) do niniejszej odpowiedzi
(za}acznlkt przediozone zostaly w wersji na nosniku informatycznym).

Planowane zamlerzenie zngjduje si¢ poza obszarami o szczegélnym zagrozeniu
* powodzrowym (zrodio ISOK) ; i
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‘Zgodme 2'Git. 4ust. 1 RDW celem dla wod powierzchniowych jest: g

“ « niepogarszanie sie stanu wéd powierzchniowych oraz ochrona i przywrécenie dobrego

stanu ch

-8 *osn’:}gmec:e co na}mn[e] dobrego stanu “lib potencjalu -ekologicznego . wod W
WIerzchn[owych . I ’
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. stopmowe ehmmowanle a w rezuitacie zaprzestame zrzutéw do wod powierzchniowych

substancn pnorytetowych i niebezpiecznych, a takze zapobieganie doplywowi
zanieczyszczen do wod podziemnych;
oo odwrocenie’ kazdej znaczagcej | CIag}ej tendencji wzrostu stezenia kazdego

zanieczyszczenia wynikajacego z wplywu dzialalnosci cziowieka w celu stopniowe] redukc;ji
zanieczyszczenia wod podziemnych:

* osiggnigcie zgodnosci ze wszystkimi normami i celami okreslonymi w ustawodawstwie
stpolnotowym dla obszarow chronionych.
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}» \wgz‘qunle z\,powyzszym celem srodomskowym dla czesci wod nlewyznaczonych Jako SCW
' it kG konsekwencjl nadano status NAT, jést: IR SR **“’?‘“’ :
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*"‘“ [ bardzo dobry stan ekologlczny, W przypadku JCWP, dIa ktorych wynlkl momtonngu o
. wskazujg na bardzo dabry stan ekologiczny;

,bbrygstan ‘kologlcznyﬂl dobry stan chemlczny, w przypadku ocen :

« stan dobry, w przypadku JCWP niemonitorowanych.
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" Zgodhie z art. 59 pr.w. celem $rodowiskowym dla JOWPd jest: 1
1. zapobieganie [ub ograniczanie wprowadzama do mch zameczyszczen
2. zapobieganie pogorszeniu oraz poprav{/a ich stanu

3. ich ochrona i podejmowanie dZ|a¥an naprawczych a takze zapewnianie réownowagi miedzy
poborem a zasilaniem tych wéd, tak aby osiggnaé ich dobry stan. Dziatania shzace
osiggnieciu ustalonych dia JCWPd celéw $rodowiskowych polegajg w szczegdlnosci na
stopniowym redukowaniu zanieczyszczenia wod podziemnych przez odwracanie znaczacych
I utrzymujgcych sig tendencji wzrostowych zanieczyszczenia powstatego w wyniku
dziatalnosci czlowieka. Podstawowym celem srodowiskowym dla JCWPd jest utrzymanie ]ub
osiggniecie dobrego stanu, definiowanego w art. 2 RDW jako stan osiggniety przez czescé
wod podziemnych, jezeli zaréwno jel stan jlosciowy, jak i chemiczny jest okreslony jako co
najmniej ,dobry”. Ogélny stan JCWPd okresdlany jest zatem na podstawie oceny stanu
losciowego oraz oceny stanu chemicznego JOWPd, przy czym o ogdinej ocenie stanu
decyduje gorszy wynik. Ocena stanu JCWPd w rozumieniu RDW i DWP jest kontrolg stanu
srodowiska wodnego wykonywang w okreslonych ddstepach czasu. Nastawiona jest gtéwnie
na zidentyfikowanie wielkoobszarowych zagrozen i ich wplywu na $rodowisko wodne (ocena
wplywu) z pominigciem oddzialywan o zasiggu lokalnym, niemajacych znaczenia w skali
ca’fej JCWPd. W aPGW na obszarze dorzecza Wisly jako cele $rodowiskowe ustalono
osiagniecie dobrego stanu chemlcznego oraz dobrego stanu ilosciowego. Celem
$rodowiskowym dla JCWPd na lata 2022-2027 jest dobry stan chemiczny i ilo$ciowy. Tak
ustalony cel odniesiono do otrzymanego wyniku ogeny stanu JCWPd wykonanej w 2020 r.
(w oparciu o wyniki monitoringu diaghostycznego z 2019 r.). Dla JCWPd 6 'stanie stabym
oKreslono przyczyny stanu sfabego (wynik poszczegélnych testow klasyfikacyjnych) oraz
wskazano dla jakich wskaznikéw zostaly przekroczone wartosci progowe dobrego stanu. W
przypadku JCWPd, ktére zostaly zidentyfikowane jako zagrozone i bedgce w stanie stabym,
zgodnie najbardziej aktualng oceng stanu wykonang w 2020 r., przeprowadzono procedure
wylaczen, czyli ustalenia odstepstw od-celow Srodowiskowych. Biorgc pod uwage przyczyny
stanu stabego, w tym wynik testu klasyflkacyjnego decydujgcego o stanie stabym, a takze
analize presji oraz charakterystyki JCWPd, zaproporiowano odstepstwa od celow
Srodowiskowych w postaci przediuzenia terminu osiggniecia celéw (odstepstwo z tytutu art. 4
ust. 4. RDW) badz ustalenia mniej rygorystycznych celow.

Planowane zamierzenie, w fazie uzytkowania, bedzie cechowalo sie uregulowana
gospodarka wodno-scxekowq

Dia celéw ochrony wéd podjete zostanag nastqfiujqce dziatania: : ”

- Glebokos¢ wykopow pod budynki — max. 2,8 m, a pod tereny utwardzone — 0,5 m, pod
infrastrukture podziemng — max. 3 m. Z uwagi na piytkie wykopy nie zostang naruszone
warstwy wodonosne oraz nie nastapi zanieczyszczenie wod czy gleby.

- Pojazdy obstugujace plac budowy — be_da tankowane poza terenem inwestycji, zatem nie
ma ryzyka zanieczyszczenia gleby.

- W fazie budowy, na placu budowy, dostepny bedzie Srodek sorbujgcy, za pomocg ktdrego
usuwane bedg ewentualne awarie.

- Podczas budowy wykorzystywany bedzie nowdczesny, sprawnie technicznie sprzet, w celu
minimalizacji ryzyka zaistnienia ‘awarii i potencjalnego przedostanla sie do srodowiska
jakichkolwiek zanieczyszezen, ~

- W fazie budowy nie beda pozostawiane otwarte wykopy, ktére moglyby sie staé
tymczasowymi zbiornikami retencyjnymi splywajacych wod opadowych,
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- Ziemia 'z wykopow nie bedzie odkladana na drodze splywu powierzchniowego wod, aby nie
-doprowadzi¢ do wymywania zanieczyszczen z hatd lub gromadzenia sig wod i powstawania
podtopien,

- Zaplecze budowy bedzie wyposazone w sorbenty, maty, biopreparaty i inne Srodki
neutralizujgce i, likwidujgce ewentualne rozlewy 1 wycieki olejéw oraz substancji
ropopochodnych,

- QOdpady powstajace w trakcie budowy bedg gromadzone w sposob selektywny, w

miejscach i pojemnikach/kontenerach zapewh_iajgcych petng izolacje .od s$rodowiska
nat‘uraineg‘o-, a nastgpnie’ przekazywane bedg do ddzysku lub unieszkodliwiania, odpady
niebezpieczne bedg przekazywane uprawnionym firmom posiadajacym zezwolenie na
zbieranie i przetwarzanie tego rodzaju odpadéw. ‘

W obiektach powstawac¢ beda wytacznie Scieki bytowo-gospodarcze. Nie przewiduje
sig powstawania $ciekéw przemysiowych.

2. Gigbokosci wykopdéw podano w Karcie Informacyinej Przedsiewziecia: glebokosé
wykopow pod budynki — max. 2,8 m, a pod tereny utwardzone — 0,5 m, pod infrastrukture
podziemng — max. 3 m. Z uwagi na plytkie wykopy nie zostang naruszone wafrstwy
wodono$ne oraz nie nastapi zanieczyszczenie wdd czy gleby. Nie planuje sie odwadniania
wykopdw. Dodatkowo, w ramach dziatan zaradﬁ':zych, -aby unikngé gromadzenia sie wody
w wykopach beda -one wykonywane bezpoéredi?}io przed planowanym. fundamentowaniem.
Ponadto, kazdy wykop zostanie lekko pochylony o ok. 0,5 - 1° tak, aby wymiusié grawitacyjny
splyw wody do studzienki/beczki zlokalizowaneijf na koricu rowu odbierajgcej wode. Jezeli
w wykopie pojawi sie woda, jej ilosé bedzie niewielka - woda z wykopu zostanie
wypompowana za pomocg pompy szlamowsj i rozsgczona na gruncie inwestycyjnym.

3. Badania hydrogeologiczne — w zataczeniu.

4. Na przedmiotowym terenie znajdujg sig gliny zwatowe pochodzenia lodowcowego. Gliny
te charakteryzujg sie duzg noénoscia. W zwigzku z charakterem tej gleby, zalecane jest, aby
fundamenty oprze¢ na potozonych giebiej warstwach gruntow nosnych. Alternatywnie mozna
rowniez wykopac plastyczne gliny tak, aby w ich miejscu umiescié piaski o grubym
uziarnieniu. Taki piasek ukladaé nalezy warstwami, z zatozeniem, Ze kazda kolejna powinna
by¢ gestsza od poprzedniej. Przed przystapieniem do prac budowlanych przeprowadzone
zostang badania hydrogeologiczne, ktére scharakteryzuja szczegdlowo gleby na danym
terenie oraz pozwolg na opracowanie — w projekcie budowlanym — rozwigzan posadawiania
fundamentéw czy odwadniania wykopéw.

Ad.2.'W zakresié wezwania Regionalnego Dyrektora Ochrony §rod6’wis_kas W édé:i'sku
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Sporzgdzona na potrzeby przedmiotowego postepowania Karta Informacyjna
Przedsigwzigcia nie stanowi etapu oceny oddziatywania na $rodowisko i tym_samym nie
zawiera danych takich jak raport o oddzialywaniu na srodowisko. Karta, w przeciwiefstwie
do raportu, nie musi-zawiera¢ szczegdlowej metodyki badar oraz zakres tych badarn/danych

-

jest inny niz ‘\af raporcie, nha co wskazuja przepisy ustawy o udostepnianiu informacji o

Srodowisku i jego ochronie (Dz,. U z 2023 r, poz. 1094 ze zm.), ktore literalnie wymieniaja:

jakie elementy powinna speiniaé Karta Informacyjna Przedsiewzigcia — dalej: KIP (art. 62 a

w‘ustawy cos), a jakie raport o oddziatywaniu na $rodowisko (art. 66 ustawy oos).

Badania wykonywane na potrzeby opracowania KIP obéjmowaty’ wiec zakres
mniejszy niz przewidywane sg w przypadku raportu o oddziatywaniu na srodowisko.
Podnoszone, przez Strony Skarzgce argumenty dotyczace braku przeprowadzania
giebszych analiz sg prawdziwe i jednoczesnie, zgodne z zakresem dia KIP - umozliwiajg
wsiepng oceng wplywu zamierzenia na $rodowisko, przez Organ wydajacy decyzje oraz
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umozliwiajg okreslenie warunkéw realizacji.zamierzenia, w oparciu o przediozone informacje,
a to Jest celem wydawanej decyzji. Naturalnie, przeprowadzane na szerszg skale badania
wykazatyby obecnoéé gatunkow, ktdrych nie napotkano w dniu przeprowadzania ogiedzln
Trzeba tu jednak mie¢ na wzgledzie cel przeprowadzania inwentaryzacji oraz fakt, ze nie
kazda inwestycja wymaga przeprowadzenia rozbudowane]j inwentaryzacji. Nie jest tu celem
‘wykonywanie inwentaryzacji dla sztuki. KiP zawiera dane o gléwnych procesach
technologlcznych inwestycji, jej otoczenlu oraz charakterze okolicznych terendw i skali
Zamierzenia — te dane pozwalajg na wstepne oszacowanie, zagrozenia i faktycznie, Jezell
takie zagrozenie istnialoby — nalezatoby przeprowadzié ocene ‘oddzialywania zamierzenia na
srodowisko. Dane zawarte w KIP pozwolity jednak na okreslenie warunkéw realizacji
zamierzenia, bez potrzeby przeprowadzania oceny oddzialywania na $rodowisko. Nakazanie
inwestorowi przeprowadzania oceny oddziatywania na &rodowisko powinne byé zasadne,
poniewaz wigze sig dla Inwestora z kosztami oraz wydiluzeniem procedury administracyijne;.
Sporzgdzona Karta Informacyjna Przedsiewziecia wykazata, ze oddziatywanie zamierzenia
ograniczy sie do dziatek inwestycyjnych, nie ma tu wiec ryzyka zagrozenia dla elemeniow
przyrody podnoszonych przez Strony Skarzace. W uchylonej decyzji Organu | instancii
przewidziane zostaly rozwigzania chrenigce Srodowisko, w tym chronigce plazy i ptaki.
Przeprowadzenie inwentaryzacji m.in. w celu okreslenia konkretnych gatunkéw. ptazéw, gdy
takie wystepowanie, z uwagi na charakter okolicznego terenu juz zalozono oraz
przewidziano rozwigzania minimalizujgce - jest zabiegiem bezcelowym. Przedmiotowe
drzewa porastajgce sporng dziatke miaty zostaé usuniete poza przedmiotowsg inwestycja. Do
tej pory drzew jednak nie usunigto, zatem nie ma przeciwskazan do wskazania, w stosownej
decyzji, rozwigzai majacych na celu ochrong m.in. ptakow poprzez odroczenie ferminu
usuwania drzew poza okres legowy ptakdw itp. Do tego celu rowniez nie jest konieczna
petna inwentaryzacja. Dziatania ochronne w stosunku: do usuwanych-drzew rowniez mozna
zamieScié jako warunek w wydév.ianej‘ decyzji/postanowieniu (w przypadku braku
koniecznoéci przeprowadzenia oceny oddzialywania na srodowisko). ’

Reasumujgc, planowane zamierzenie nalezy do typowych o wplywie i skali mozliwej
do przewidzenia, bez wykonywania oceny oddzxa{yWama na " $rodowisko. Wykonywanie
inwentaryzacji wszystkich elementéw przyrodniczych jest, w tym przypadku nieuzasadnione.
W KIP wskazano elementy przyrody/érodéwiska, na ktére fealizacja zamierzenia moze mie¢
najwiekszy wplyw. Rowniez uwarunkowania terenowe pozwalajg przewidzieé, dla jakich
gatunkéw roslin czy zwierzat przedmiotowy teren moze byé atrakcyjny. Upraszczajgc,
w terenie tym mogg wystepowac ptaki, ptazy, ssaki i zwnerzyna zeru;aca Nawet jednodniowa
obserwacja terenowa wykonana w ‘terminie wzmozone] aktywnosci zwierzat
i okresu wegetacji rolin moze wykazaé, jaka“roslinnosé jest charakterystyczna dla terenu
inwestycji. Oczywistym jest tu faki;, ze w innym terminie na wspomnianym terenie moga
pojawic sig inne gatunki, ale tutaj nie wykonywano monitoringu przyrodnlczego a diagnoze
terenu. OczywiScie, nie bedzie to petha inwentaryzacja, ale’ nie to jest celem KIP,
Obserwacje terenowe na potrzeby KIP przeprowadzono w terminie szczytu aktywnosci
zyciowej zwierzat i wegetacji roslin, zatem pewien obraz sytuacjii umozliwiajacy ocene
warunkow przyrodniczych — sie krystalizuje. Na podstawie takich danych mozna juz okreslic
warunki realizacji przedmewz@ma a przeprowadzenia oceny' oddziatywania na srodowisko
nie wplynie na zmiane warunkdw okreslonych w decyzji. Organa cpiniujgce réwniez uznaty,
ze przediczona dokumentacja jest wystarczajgca do okreslenia warunkow realizacji
zamierzenia i to jest sensem postepowania.

(podpis)



